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A4, zawierajgcy tekst pracy i aneks oraz ptyte CD

Uwagi wstepne

Praca mgr inz. arch. Andrzeja Dudy nie nalezy do typowych rozpraw
doktorskich. O jej specyfice decyduje kilka aspektow. Przede wszystkim jest ona
podsumowaniem wieloletnich doswiadczeh zawodowych i poszukiwan teoretycznych
Autora oraz swego rodzaju prezentacjg jego tworczego credo. Drogowskazem jest
dla niego idea krytycznego regionalizmu, ktéra pojawita sie w XX wieku jako protest
przeciwko globalizacji kultury i uniformizacji architektury. Autor, zainspirowany
wyktadami Kennetha Framptona, ktérych stuchat w latach 90. podczas swoich studiéw
podyplomowych w Amsterdamie, rozpoczat wiasne wieloletnie badania na temat
tozsamosci architektury oraz relacji miedzy tradycjg i nowoczesnoscig, ktorych
efektem byta realizacja projektow w duchu idei krytycznego regionalizmu,
a uwienczeniem jest praca doktorska.

Kolejng specyficzng cechg rozprawy jest fakt, ze przedmiotem badan Autor
uczynit swoje wiasne dzieta. Sg to dwa budynki biurowe zaprojektowane przez
architektéw: Andrzeja Dude i Henryka Zubla. Wybdr tych obiektéw nie byt
przypadkowy, oba sg bowiem znaczgcymi elementami przestrzeni urbanistycznej
i wyréznikami architektonicznymi Zabrza, wielokrotnie nagradzanymi i wyréznianymi
w konkursach, a takze opisywanymi w wielu publikacjach naukowych i branzowych.



Analiza i ocena architektury tych budynkéw, dokonana w sSwietle teorii krytycznego
regionalizmu, staje sie jednoczes$nie dla Autora okazjg do zaprezentowania wiasnej
metody badawczej, stworzonej przez Niego i od kilku lat stosowanej w pracy
dydaktycznej na Wydziale Architektury Politechniki Slaskiej w Gliwicach.

Pan mgr inz. arch. Andrzej Duda jest doswiadczonym i uznanym architektem,
0 wyrazistej postawie twoérczej, widocznej w jego dzietach. Jego praca doktorska,
jak sam pisze we wstepie, ma charakter retrospektywny, jednoczesnie jest
konfrontacjg naukowej teorii z jego wlasng praktykg projektowg. Zostata napisana
z perspektywy wieloletnich zawodowych i dydaktycznych doswiadczen Autora,
co decyduje o jej zasadniczej odmiennosci od wiekszosci prac doktorskich, tworzonych
zwykle przez miodych architektéw-badaczy, poszukujgcych dopiero swojej drogi
naukowej i stojgcych u progu kariery zawodowej. Taki charakter pracy doktorskiej
stawia recenzenta w trudnej roli. Z jednej strony wymaga uznania dla dorobku oraz
tworczej dojrzatosci i Swiadomosci i Autora, z drugiej zas — rzetelnej i obiektywnej
oceny naukowej wartosci pracy, opartej o obowigzujgce kryteria okreslone
w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym.
Recenzja ma udzieli¢ odpowiedzi na zasadnicze dla tej oceny pytania:
Czy praca spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim? Czy stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego? Czy Autor opanowat warsztat naukowy
i umiejetnie sie nim postuguje? Czy posiada niezbedng wiedze teoretyczng w swojej
dyscyplinie naukowej?

Ogdlna charakterystyka pracy

Praca doktorska mgr inz. arch. Andrzeja Dudy sktada sie z dwdch czesci.
Pierwsza z nich stanowi zasadniczy tekst rozprawy obejmujgcy: 5 rozdziatow,
spis ilustracji i bibliografie (84 publikacje i adresy 10 stron internetowych). Tekst pracy
ilustrujg liczne fotografie, wizualizacje i schematy (85 ilustracji). Istotnym elementem
jest uporzgdkowanie wynikow badan w postaci kart obiektow oraz zbiorczych tabel
ocen. Ta czesc¢ pracy zajmuje fgcznie 118 numerowanych stron.

Drugg czescig, o podobnej objetosci, jest aneks sktadajgcy sie z trzech czesci
zawierajgcych: 1) materiaty dydaktyczne (podstawy teoretyczne Kkrytycznego
regionalizmu i instrukcje do wykonania zadania seminaryjnego), opis wynikow
seminarium i wybrane prace studenckie (21 numerowanych stron), 2) ttumaczenia
dwoch esejéw poswieconych krytycznemu regionalizmowi (19 numerowanych stron)
oraz 3) kopie wybranych 10 tekstow na temat budynkéw ZUS i GOZG w Zabrzu
(tacznie 67 stron nienumerowanych).

Na koncu pracy (po aneksie) umieszczone jest streszczenie w jezyku polskim
i angielskim (2 strony)

Temat, cel i zatlozenia badawcze

Podjecie tematu krytycznego regionalizmu uwazam za celowe i wazne
dla poszukiwan wyrazu i form wspotczesnej architektury. Autor stusznie wskazuje
na znaczenie tej idei, bedacej z jednej strony akceptacjg postepu, modernizaciji
I uniwersalnych rozwigzan technologicznych, z drugiej — drogg do twdrczych



poszukiwan tozsamosci architektury, jej zwigzku z lokalng przestrzenig i kultura,
a przede wszystkim z kontekstem miejsca, ktore ksztattuje jego topografia, klimat
i Swiatto. Krytyczny regionalizm w swojej warstwie ideowej nawigzuje do pytania
francuskiego filozofa Paula Ricoeura: ,jak sta¢ sie nowoczesnym wracajgc
do zZrédet, jak ozywic¢ starg uspiong cywilizacje nalezgc do cywilizacji globalnej?”
Idea ta, bedgc wyrazem buntu przeciw totalnemu modernizmowi i uniwersalizmowi
(architekturg oporu — architecture of resistance), jest jednoczesnie sprzeciwem wobec
powierzchownoséci i fatszowi cytatbw proponowanych przez postmodernizm,
a takze alternatywag dla innych postaw regionalizujgcych, w tym wernakularyzmu,
Z jego dostownoscig kontynuaciji tradycyjnych form i materiatéw. Mgr inz. arch. Andrzej
Duda opiera sie na koncepciji krytycznego regionalizmu zdefiniowanej po raz pierwszy
w 1981 r. przez Alexandra Tzonisa i Liane Lefaivre, ale wskazuje na jej znacznie
wczesniejsze zrédta, obecne zaréwno w publikacjach naukowych, jak i dzietach
architektonicznych. Jako punkt odniesienia dla swoich badah Autor przyjmuje
zatozenia programowe krytycznego regionalizmu, sformutowane przez Kennetha
Framptona w 1983 roku, a nastepnie uzupetnione i rozwiniete w 1997.

Przedstawiajgc swoje zatozenia badawcze, Autor czesto positkuje sie cytatami
z manifestu ideowego i programowego biura architektonicznego INARKO, ktorego jest
wspottworcg i gtdbwnym projektantem wraz z Henrykiem Zublem, i w ktérym od lat
konsekwentnie realizuje zasady krytycznego regionalizmu w swojej pracy projektowej.
Po wielu latach praktycznych doswiadczen, mgr inz. arch. Andrzej Duda podejmuje
prébe odpowiedzi na istotne pytania dotyczgce istoty kreacji architektonicznej,
respektujgcej uwarunkowania miejsca, a jednoczesnie ksztattujgcej jego tozsamosc.
Na podstawie swoich dwoch sztandarowych realizacji wspétautorskich dokonuje
konfrontacji teoretycznych zatozen krytycznego regionalizmu z praktyka.

Tytut: ,Architektura budynkow biurowych ZUS i GOZG w Zabrzu w Swietle teorii
krytycznego regionalizmu” wydaje sie bardziej wiasciwy dla artykutu naukowego
lub rozdziatu w monografii niz dla rozprawy doktorskiej, od ktérej zwykle oczekuije sie
szerszego spojrzenia na problem oraz weryfikacji postawionych tez na podstawie
obszerniejszego materiatu badawczego. Rownie wasko zostat ujety cel badan, ktérym
jest ,wykazanie, czy i w jaki sposob architektura budynkéw biurowych ... spetnia
postulaty krytycznego regionalizmu i czy mozna je zaliczy¢ do tego nurtu” (s. 6).
Tak sformutowany cel zostat wprawdzie w pracy osiggniety, ale jego wartos¢ naukowa
budzi pewne watpliwosci, gtéwnie ze wzgledu na ograniczenie pola badan,
a w konsekwencji — ograniczenie przydatnosci wynikéw. Podobne zastrzezenia budzi
teza pracy, brzmigca: ,Budynki ZUS i GOZG w Zabrzu tgczgc w sobie cechy
nowoczesnej architektury uniwersalnej z elementami tradycyjnej kultury budowlanej
Goérnego Slgska, przynalezg do nurtu krytycznego regionalizmu w Polsce” (s. 8).
Owszem, w trakcie lektury pracy dobitnie przekonujemy sie, ze analiza dwoch
wybranych budynkéw jest pretekstem do zaprezentowania szerszego spojrzenia
na problem badawczy. Sam Autor wskazuje na przydatnos¢ wynikéw dla dalszych
badan i dla pracy dydaktycznej. Tym niemniej, w mojej opinii stuszniejsze bytoby
sformutowanie celu i tezy w taki sposdb, aby podkreslaty one szersze ujecie tematu
i wiekszg uniwersalnosc¢ pracy.



Struktura i zawartosé pracy

Praca sktada sie z pieciu rozdziatow. Otwiera jg 1. Wprowadzenie (s. 4-11),
zawierajgce omoéwienie genezy i charakteru pracy, uzasadnienie podjecia tematu,
przedmiot, cel, zakres i teze pracy (te elementy zostaty oméwione w poprzednim
punkcie recenzji). W tym rozdziale zostaty réwniez przedstawione materiaty badawcze
oraz metoda pracy. Za nietrafne uwazam umieszczenie w tym rozdziale wnioskow
Autora dotyczgcych znaczenia badan (w podrozdziale 1.3. Uzasadnienie podjecia
tematu, s. 7). Takie wnioski powinny pojawi¢ sie dopiero w podsumowaniu,
po przedstawieniu catego procesu badawczego. Umieszczony na s. 11 schemat planu
pracy jest czytelny, ale wymaga uzupetnienia w zakresie budowania podstaw
teoretycznych i metodologicznych rozprawy.

Rozdziat 2. Stan badann w odniesieniu do tematu pracy (s. 12-36) zostat
podzielony na 3 podrozdziaty. Dwa pierwsze odnoszg sie do zagadnien istotnych dla
przeprowadzonego wywodu naukowego. Pierwszy dotyczy problematyki regionalizmu
i tradycji w architekturze. Autor podkresla zwigzane z rozwojem kultury i stale w nigj
obecne napiecie miedzy tradycjg (postawg zachowawczg) a postepem (postawg
modernizacyjng), a takze wptyw tego zjawiska na ksztaltowanie sie form
architektonicznych w roznych okresach historii. Na tym tle omawia m.in: specyfike
architektury Gérnego Slaska, w znacznym stopniu uwarunkowang rozwojem
przemystu, wptyw funkcjonalizmu i konstruktywizmu na ksztattowanie sie stylu
miedzynarodowego w architekturze XX wieku oraz pojawienie sie postmodernizmu
jako reakcji na postepujace ujednolicenie form. Interesujgcym i waznym dla pracy
watkiem jest rozwoj roznych postaw regionalizujgcych w architekturze oraz wytonienie
sie krytycznego regionalizmu. Autor celnie podkresla odrebnos¢ tej postawy
w stosunku do roznych ,prob wskrzeszania zaginionych form wernakularyzmu”.
Rozdziat 2. zawiera wiele cytatow i odniesien do literatury przedmiotu, co jest wtasciwe
w przegladzie stanu badan. Mozna jednak zastanowiC sie, czy szczegdtowe
omowienie tez krytycznego regionalizmu, sformutowanych przez Kennetha Framptona
(s. 22-24) oraz ilustrujgcych je projektow (m.in. Jerzego Witeczka, Alvara Aalto, Tadao
Ando, Herzoga i de Meurona czy Jgrna Utzona) nie powinny znalez¢ sie w odrebnym
rozdziale. Drugi podrozdziat Stanu badarn zatytutowany jest: Budynki biurowe ZUS i
GOZG w Zabrzu w opracowaniach naukowych i krytyce architektonicznej w ujeciu
chronologicznym” (2.2., s. 31). W istocie jest on jedynie spisem tytutéw tekstow innych
autoréw poswieconych dwom analizowanym budynkom. Brakuje jakiegokolwiek
autorskiego komentarza do przywotanych tytutdbw, poza podziatem ich na:
1) opracowania naukowe i encyklopedyczne oraz 2) krytyke architektoniczng.
Komentarz pojawia sie dopiero w podrozdziale 2.3.2, bedgcym podsumowaniem stanu
badan.

Rozdziat 3. Projekt badan — sposob przeprowadzenia analizy (s. 36-43)
poswiecony jest prezentacji procesu badawczego oraz oméwieniu autorskiej techniki
badawczej. Zostat poprzedzony wstepem (s. 37), w ktérym Autor podkresla znaczenie
nauk humanistycznych i idei filozoficznych dla zrozumienia koncepcji
architektonicznych, a takze wskazuje na trudnosci metodologiczne w badaniach
jakosciowych architektury (czy szerzej — sztuki). Te zatozenia wstepne byty bazg



dla konstrukcji procesu badawczego opartego na analizie cech i elementow budynkéw
ZUS i GOZG oraz ocenie stopnia ich zgodnosci z koncepcjg krytycznego regionalizmu.
Narzedziem badawczym, opisanym w tym rozdziale, sg karty analizy, odnoszace sie
do poszczegdélnych punktow sformutowanych przez Kennetha Framptona oraz tabele
oceny (skalowania) czynnikéw globalnych i lokalnych.

Wyniki badan zawiera najobszerniejszy w pracy rozdziat 4. Analiza architektury
budynkow ZUS i GOZG w Zabrzu w Swietle teorii krytycznego regionalizmu
K. Framptona (s. 44-99). Zebrane materiaty badawcze zostaty przedstawione
w uporzgdkowany i przejrzysty sposob w formie odpowiednio oznaczonych kart,
o powtarzalnym uktadzie. Kazdg 2z nich rozpoczyna tekst poszczegolnych
siedmiu tez i postulatow Framptona oraz ich uproszczona interpretacja autorstwa
Petera G. Fauset'a. Kolejnym elementem sg uwagi Autora dotyczgce sposobu
i zakresu ich realizacji w budynkach ZUS i GOZG, a takze odpowiednio dobrane teksty
innych autorow. Towarzyszg im ilustracje — rzuty, przekroje i wizualizacje oraz
fotografie obiektéw. Kazdg karte konczy ocena wptywu cech i czynnikéw globalnych
oraz lokalnych na architekture budynkow, wyrazona w skali od 1 do 5 i przedstawiona
na wykresie. Po przeprowadzeniu jednostkowych analiz, dla obu obiektéw Autor
dokonuje podsumowujgcej oceny zbiorczej, ktdra jest podstawg okreslenia tzw.
wskaznika krytycznego regionalizmu (WKR) i formutuje wnioski z badan. Rozdziat 4
konczy graficzna interpretacja wynikéw analizy obu budynkéw i ogdlne wnioski
podsumowujgce caty proces badawczy.

Rozdziat 5. Whioski, spojrzenie w przysztos¢ (s. 100-108) zawiera wiele
waznych i celnych stwierdzen, zarowno podsumowujgcych badania, wskazujgcych ich
specyfike jak tez wyznaczajgcych nowe kierunki poszukiwan. Jednakze zarowno jego
uktad, jak i zawartos¢ budzg pewne zastrzezenia. Zostat podzielony na trzy
podrozdziaty. Pierwszy z nich 5.1. zatytutowany jest: Whioski w kontekScie tezy
rozprawy. Btedem jest zawarcie w nim wynikow prac studenckich, jako uzasadnienia
pewnych sformutowan Autora (s. 102-103). Nie sg to bowiem wnioski z badan
przeprowadzonych w ramach pracy doktorskiej i przedstawionych w poprzednich
rozdziatach. Kolejny podrozdziat 5.2. Spojrzenie w przysztos¢, podsumowanie
rozpoczyna sie z kolei wstepem (5.2.1., s. 104) , ktérego tres¢ powinna znalez¢ sie
we wprowadzeniu do pracy, a nie w jej podsumowaniu.

Struktura rozprawy w ogdlnej ocenie jest czytelna i wlasciwa dla charakteru
pracy. Tytuty sg w wiekszosci zgodne z zawarto$cig rozdziatdbw i podrozdziatow.
Niepotrzebnie chyba Autor poprzedza niektore rozdziaty i podrozdziaty dodatkowymi
wstepami, a inne konczy podsumowaniami. Brakuje tu konsekwencji (a czasem
uzasadnienia), co wprowadza niepotrzebne zamieszanie w ukfadzie pracy.

Rozprawe konczy spis ilustracji (s. 110-112) oraz bibliografia (113-118),
zawierajgca 84 pozycje, w tym 18 w jezyku angielskim.

Uzupetnieniem tresci pracy jest 107-stronicowy aneks — zbiér materiatow,
w rozny sposob zwigzanych z tematem. Jego pierwsza czes¢ zawiera materiaty
dydaktyczne, opracowane przez Autora na seminarium prowadzone na Wydziale
Architektury Politechniki Slgskiej w Gliwicach, a takze wybrane przyktady prac
studenckich zrealizowanych na podstawie autorskiej metody Pana Andrzeja Dudy oraz



omowienie wynikow badan seminaryjnych. W drugiej czesci aneksu znalazly sie
ttumaczenia dwoch esejow, autorstwa: 1) Aleksandra Tzonisa i Liane Lefaivre,
2) Kennetha Framptona, oba poprzedzone wstepami Kate Nesbitt. Autor uznat te eseje
za kluczowe dla rozwoju teorii krytycznego regionalizmu, a ich ttumaczenie zostato
wykonane dla potrzeb rozprawy. Trzecia czes¢ aneksu zawiera kopie wybranych
10 polskich tekstéw na temat budynkéw ZUS i GOZG w Zabrzu, w tym: 3 artykuty
w monografiach naukowych, 2 w czasopismach branzowych, 1 w wydawnictwie
albumowym, 1 w prasie lokalnej, wzmianke w Nowej Encyklopedii Powszechnej PWN,
a takze uzasadnienie nagrody Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
dla budynku ZUS oraz fragment pracy doktorskiej Doroty Winnickiej-Jastowskiej.

Oryginalnosc¢ i wartos¢ naukowa pracy

W rozprawie doktorskiej mgr inz. arch. Andrzej Duda $wiadomie podejmuje
bardzo trudny problem ocen jakosciowych architektury. Przytacza opinie uznanych
badaczy, zwracajgcych uwage na trudnosci metodologiczne tego typu badan, a przede
wszystkim na zwigzane z tym zagrozenie niejednoznacznoscig i subiektywizmem
ocen. Tym niemniej, decyduje sie na stworzenie wiasnej oryginalnej metody analizy
budynkow w Swietle teorii krytycznego regionalizmu. Jako punkt odniesienia
dla swoich ocen Autor przyjmuje zatozenia programowe krytycznego regionalizmu,
sformutowane przez Kennetha Framptona, twierdzgc, ze jedynie ten teoretyk stworzyt
»SpPOojny i usystematyzowany w formie listy opis tego zagadnienia”’, cho¢ jednoczesnie
Autor przyznaje, ze ,nie jest on fatwy do jednoznacznego zinterpretowania’.
Siedmiopunktowg teorie Framptona uznaje za .frudne w uzyciu, ale przydatne
narzedzie do oceny architektury budynku pod katem zawarto$ci w nim (...)
ambiwalentnych czynnikoéw: globalnego z jednej i lokalnego z drugiej strony” (s. 38).

Przyjete zatozenia teoretyczne i metodologiczne Autor konsekwentnie realizuje
w zaprojektowanym przez siebie procesie badawczym, a wyniki badan przedstawia
w formie kart analizy budynkéw, odnoszgcych sie do poszczegdlnych siedmiu tez
ideowych Framptona. Rezultatem jest ocena stopnia spetnienia postulatow
krytycznego regionalizmu w skali 1-5, przedstawiona na wykresie. Oryginalng
autorskg koncepcjg badawczg jest obliczanie dla poszczegdlnych 7 postulatéw
(punktéw) wskaznikow krytycznego regionalizmu WKR, ktére Autor nastepnie dzieli na
trzy grupy: A — wskaznik opisujgcy proces inwestycyjny, bedgcy wyrazem realizacji
idei (suma wszystkich wskaznikéw); B — wskaznik architektury budynku, wynikajgcy
z oceny jego elementéw sktadowych (suma wskaznikow 2, 3, 4, 5, 6); C — wskaznik tta
kulturowego, opisujacy postawe architekta i Srodowisko inwestora (suma wskaznikow
1 i 7). Wynikowa ocena jest z kolei podstawg dla wyznaczenia linii krytycznego
regionalizmu oraz pola krytycznego regionalizmu.

Autor tworzy ziozony aparat badawczy, ktéry jednakze osadzony jest
na dos¢ kruchych podstawach, bowiem wszystkie kolejne etapy procesu badawczego
bazujg na interpretacji teoretycznych zatozen krytycznego regionalizmu. Lektura pracy
dobitnie wskazuje, ze nie wszystkie postulaty Framptona poddajg sie ocenie w rownym
stopniu, a interpretacja jego tez ideowych czasem nie jest jednoznaczna. Na wartos¢
niektérych wskaznikow wptywa nie tylko postawa tworcza architekta, ale tez



zewnetrzne uwarunkowania kulturowe, w tym swiadomos¢ inwestora, czyli elementy
okreslone przez Autora jako tto kulturowe, ktére najtrudniej chyba opisac
i skwantyfikowaé. Potwierdza to tres¢ pracy. W kartach analizy dotyczacych punktow
1 i 7 argumentacja budzi chyba najwiecej watpliwosci i jest najstabsza merytorycznie,
czesto ma tez charakter posredni. Przyktadem jest uzycie w karcie analizy budynku
GOZG zdje€ i opisdw innych obiektéw autorstwa A. Dudy i H. Zubla (dom kultury
w Grodzisku Mazowieckim i kosciot parafialny w Grodnie na Biatorusi), co nie jest
w petni przekonujace.

Autor pracy nie stworzyt jasnych kryteriow, co sprawia, ze ocena czesto ma
charakter arbitralny (uznaniowy). Podobnie arbitralny charakter majg wnioski korncowe
pracy. Z pewnoscig jest to nieuniknione w odniesieniu do tak ulotnej materii jak odbior
architektury, szczegolnie, ze teoria krytycznego regionalizmu ktadzie szczegdlny
nacisk na odbiér wielozmystowy, nie tylko wizualny. Dla tych czynnikéw trudno ustali¢
parametry. Istotnym argumentem na obrone zaproponowanej metody jest zapewne to,
ze ocena ma charakter wieloaspektowy, co pozwala na jej wywazenie.

Odrebnym problemem jest poddanie ocenom wtasnych realizacji Autora,
wybranym jako obiekty badawcze. Swiadomie podejmuje on ryzyko oczywistego w tej
sytuacji pojawienia sie zarzutu braku obiektywizmu. Zarzut ten prébuje oddalaé
przywotujgc opublikowane opinie innych naukowcow i krytykéw architektury na temat
badanych obiektéw, wzmacniajgce lub rownowazgce jego wiasne stwierdzenia. Mozna
przyjgc takie rozwigzanie, chociaz nadal pozostajg watpliwosci co do tego, na ile kazdy
autor potrafi zachowac¢ dystans i obiektywizm w stosunku do swojego dzieta.

Cennym uzupetnieniem wnioskéw z badan podjetych w ramach pracy
doktorskiej sg doswiadczenia dydaktyczne Autora, dzieki ktérym ukazuje ona problem
zroznicowania ocen jakosciowych dokonywanych przez rézne osoby. Zawarte
w aneksie do pracy materiaty i wnioski z zaje¢ seminaryjnych sg weryfikacjg i niejako
potwierdzeniem skutecznosci metody, cho¢ nadal oceny majg w duzym stopniu
charakter arbitralny i subiektywny. Punktacja przyznawana jest przez poszczegolnych
studentéw w oparciu o interpretacje tez Framptona, co prawda do pewnego stopnia
narzucong przez Autora, ale nadal poddawang indywidualnym filtrom mentalnym. .

Pewng trudnoscig dla czytelnika pracy jest to, ze analiza nie zostata
poprzedzona zadnym, nawet syntetycznym opisem obiektow, a przede wszystkim ich
kontekstu przestrzennego i kulturowego. O wszystkim dowiadujemy sie dopiero
podczas lektury kolejnych kart. W zasadzie najlepiej zostato to opisane w Karcie
analizy budynku ZUS (Nr 7/7 ZUS, s. 68-70), ktorej zawartos¢ przybliza specyfike
i tozsamos¢ architektury Slgskiej, zdeterminowanej rozwojem przemystu
wydobywczego i lokalng tradycjg. Co prawda, w tej karcie brakuje odniesien
do budynku ZUS, jest za to zaprezentowana postawa tworcza architektow.

Postulaty krytycznego regionalizmu wyraznie podkreslajg, jak duze znaczenie
w projektowaniu architektonicznym majg uwarunkowania lokalne, w tym: topografia,
klimat i $Swiatto. Szkoda, ze w swoich rozwazaniach Autor nie wspomniat
0 innym nurcie, szczegdlnie ukierunkowanym na te aspekty, czyli o projektowaniu
zrownowazonym, bardzo rozwinietym zaréwno w badaniach naukowych, jak
i w praktyce.



Styl, jezyk i redakcja pracy

Jezyk pracy jest poprawny, czyta sie jg z zainteresowaniem i bez wiekszych
trudnosci, jednak zastrzezenia budzi jej styl i redakcja. Miejscami praca przyjmuje
forme eseju naukowego i osobistych dygresji (wspomnien) Autora, a nie dysertacji
doktorskiej, co wskazuje na pewien problem braku dyscypliny naukowe;j.

Waznym elementem pracy sg cytowane fragmenty publikacji naukowych,
ttumaczonych z jezyka angielskiego. Szczegolnie istotne sg kilkakrotnie przytaczane
(w rozdziatach 2 i 4 oraz w aneksie) zasady krytycznego regionalizmu, sformutowane
przez Framptona. Ich ttumaczenie budzi jednak zastrzezenia. W wielu miejscach jest
ono dostownym przektadem oryginalnych tekstow, co, bez znajomosci problematyki
i specyfiki jezyka stosowanego w esejach z zakresu teorii architektury, prowadzi
do powstania dziwnych konstrukcji stylistycznych — niezrozumiatych, czesto
niepoprawnych, a czasem nawet kuriozalnych, np.: ,W odréznieniu od linii, ktéra
biegnie od Hausmanna do Le Corbusiera, Krytyczny Regionalizm jest raczej za matym
niz duzym planem” (s. 22, 47, 75, 121) czy tez: ,trojwymiarowy matrix (macierz,
matryce), do ktérego przymocowana jest dana struktura” (s. 23, 57, 84, 122).
Nalezatoby ,wygtadzi¢” niektére fragmenty ttumaczenia, nadajgc im forme poprawng
stylistycznie i znaczeniowo.

Razi dostrzegana w wielu miejscach pracy niestarannos¢ edytorska, pewna
niefrasobliwos¢, a nawet chaos. Samo kluczowe dla pracy okreslenie ,krytyczny
regionalizm” stosowane jest zamiennie z okresleniem ,regionalizm krytyczny”,
raz zaczyna sie matymi literami, innym razem duzymi. W kilku miejscach tekst zawiera
wyrazy z brakujgcymi (,wycietymi”) fragmentami, ktérych nalezy sig domysla¢, choé
nie zawsze jest to mozliwe (np. na s. 21).

Meczgce dla czytelnika sg czesto stosowane zbyt dtugie zdania. Zwykle tgczg
one rézne watki, ktére bytyby bardziej czytelne przy zastosowaniu krotszych zdan.
Bardzo liczne sg btedy interpunkcyjne. Autor prawie nie uzywa przecinkéw, a czasem
stawia je w nieuzasadnionych miejscach. Recenzentka zdaje sobie sprawe,
ze we wspotczesnym jezyku postepuje liberalizacja zasad interpunkcji, ale wcigz
jednak obowigzujg zasady dotyczgce dzielenia przecinkami zdan podrzednie
ztozonych, czy tez stawianie przecinkow przed: ktéry, gdzie, ale ...

Pojawiajg sie tez nieliczne, ale widoczne btedy formalne. Na s. 25 dwukrotnie
wystepuje: Herzog (Hercog) de Meuron (jako jedna osoba). Oczywiscie, chodzi o
dwoch znanych szwajcarskich architektow — Jacques Herzog i Pierre de Meuron.
Dodatkowo btednie zapisano nazwisko Herzoga (Hercog). Na s. 26 pojawia sie: Kengo
Kuma, a kilka linijek wyzej Kengo Cuma. W przypisie 74 na s. 37 oraz w aneksie
(w materiatach dla studentéw, s. 120) podana jest informacja, ze esej jest autorstwa
Tzonisa i Lefaivra (s. 120). Btednie odmieniono nazwisko Liane Lafaivre, ktora jest
znang autorkg tekstéw z teorii architektury.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze tekst powstawat w pospiechu, jakkolwiek tresé
pracy jest wynikiem wieloletnich doswiadczen i gtebokich przemyslen Autora.
Wyraznie zabrakto czasu na solidng korekte jezykowg i redakcyjna.



Ocena koncowa

Podjety w pracy doktorskiej temat ma istotne znaczenie dla poszukiwania
kierunkow rozwoju wspétczesnej architektury, a takze rozwoju teorii i metodologii w tej
dziedzinie. Autor wykazat sie umiejetnoscig dostrzegania istotnych probleméw
badawczych oraz samodzielnego tworzenia aparatu naukowego, niezbednego
dla prowadzenia badan. Posiadana przez niego rozlegta wiedza teoretyczna, a takze
duze doswiadczenie praktyczne, pozwolity mu na zbadania postawionego problemu
w oryginalny sposob, przy uzyciu autorskiej metody. Pomimo wskazanych uchybien
I uwag, rozprawa doktorska jest w moim przekonaniu pracg o znaczacych walorach
poznawczych i aplikacyjnych.

Reasumujgc stwierdzam, ze w swietle obowigzujgcych przepisdéw dotyczgcych
stopni naukowych i tytutu naukowego przedtozona do oceny rozprawa doktorska
mgr inz. arch. Andrzeja Dudy pt. ,Architektura budynkéw biurowych ZUS i GOZG
w Zabrzu w Swietle teorii krytycznego regionalizmu” spetnia warunki i kryteria stawiane
pracom doktorskim. W zwigzku z powyzszym wnioskuje o dopuszczenie jej
do dalszych etapow przewodu doktorskiego oraz do publicznej obrony.
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